Borrador del Acta de la Comision de calidad del MUPUT. Semestre de
primavera

Celebrada el 20 de mayo de 2025
Fecha de actualizacion: 2 de junio de 2025

Asistentes: Alvaro Ardura (coordinador de la especialidad de Planeamiento
Urbano), Sonia de Gregorio (profesora del MUPUT), Ester Higueras (directora
del DUYOT), Pilar Monteverde (delegada de calidad de la ETSAM), Alejandro
Pacheco (delegado de la especialidad de Planeamiento Urbano), Raquel
Rodriguez (secretaria académica del MUPUT, Javier Ruiz (Director del MUPUT),
Alvaro Sevilla (subdirector del MUPUT y coordinador de la especialidad de
Estudios Urbanos).

Sobre la especialidad de Planeamiento Urbano

Alejando Pacheco sefnala que ha hecho una encuesta anénima y especifica para
recoger las opiniones y sensaciones de sus compaferos. De los 22 han
contestado un total de 12. En general, los encuestados sefalan su satisfaccion
con los profesores, las asignaturas y el contenido del master. Hace hincapié en
que ha recogido también algunos comentarios en la encuesta entre los que
destaca:

¢ lanecesidad de buscar especialistas que vengan de disciplinas diferentes
a la arquitectura para explicar temas socioecondmicos,
sociodemograficos o econdmicos,

o El master no es interdisciplinar, aunque se afirma lo contrario

La coordinacion entre asignaturas sigue siendo un aspecto a revisar, aunque ha
mejorado algo respecto al semestre anterior. Y existe también satisfaccion sobre
los contenidos de la WEB. En cualquier caso, se ofrece a pasar la encuesta para
que podamos analizarla y tener en cuenta las apreciaciones. Antes de hacerlo,
pregunta a sus compafieros por si hubiera alguna reticencia (aunque es
anonima).

Los resultados de la encuesta se reciben por correo el 23/05. Y su analisis
detallado se adjunta como anejo a la presente acta.

Sobre la especialidad de Estudios urbanos

Alejandra Paulino, delegada de la especialidad de Estudios Urbanos no asiste ni
excusa asistencia. Estaba fuera de Madrid el dia de la celebracién de la comisién
y no vio ni leyo los correos de convocatoria. Con objeto de poder recoger sus
aportaciones quedamos en un doble contacto: Alejandro le trasladara la
posibilidad de pedirnos una reunion si la ve necesaria. Y se la contactara también
desde la secretaria del MUPUT con el mismo tema. Se le escribe de nuevo el



Lunes 26 de mayo ofreciéndole la posibilidad de un nuevo encuentro sin
respuesta hasta la fecha.

Sobre la importancia de las encuestas y de las comisiones de calidad

Pilar Monteverde recuerda la importancia de que el alumnado rellene las
encuestas (dos tipos: encuesta de satisfaccion del MUPUT y encuesta sobre
cada asignatura y cada profesor). Ayudan a mejorar la docencia y la
organizacion, a solucionar los problemas. Se revisan en las acreditaciones. Y
son una referencia que se utiliza para los rankings. Una mejor posicion del
MUPUT es beneficiosa para todos, también para el alumnado y los egresados
que cuentan con una titulacién con mayor reconocimiento.

Agradecimientos reconocimientos al delegado de la especialidad de
Planeamiento Urbano

Javier Ruiz, Alvaro Ardura y Ester Higueras agradecen el trabajo realizado por
Alejandro y su actitud y disposicion. Se le reconoce especialmente haber sido el
primer delegado que senala que los alumnos tienen derechos pero también
deberes.



Anexo |. Anadlisis de la encuesta realizada a los alumnos de la
especialidad de Planeamiento Urbano.

Valoracion de los distintos aspectos planteados en la encuesta: puntuacion
media, % de respuestas contestadas con 7 o mas puntos, % de respuestas que
han contestado por debajo de 5 puntos, puntuaciéon maxima y puntuacion minima

PUNTUACION DE 1 (MINIMO) A10 (MAXIMO)

PROMEDIO| 7OMAS |MENOSDES5| MAXIMO MINIMO
CONTENIDO DEL MUPUT Y ASIGNATURAS
Nivel de satisfaccion con el contenido del Master 7,33 75% 0 9 6
L{tlhgad de Ias’asgnaturas para desarrollar habilidades y 783 75% 0 10 6
técnicas en el ambito profesional
Organizacion y coordinacion de asignaturas 3,83 16,70% 66,70% 8 1
Cbntgpldo dela asignatura Técnicas de Planificacion Il y 75 759 16,70% 10 2
relacion con el TFM
WEBE INFORMACION
WEB. I.nforma0|on accesible, suficiente yadaptada a las 675 66,70% 8,33% 10 3
necesidades
WEB. Informacién y medios materiales 6,5 66,70% 16,70% 10 2
PRACTICAS PROFESIONALES
Informacion suficiente sobre Practicas Externas 6,2 58,33%) 33,33%) 10 3
Qumplimiento de expectativas 8,83 N,70%)| 0,00%) 10 6
Satifaccion global con las practicas profesionales 8,8 100% 0,00%) 10 7
SATIFACCION Y VISION GLORAL DEL MUPUT
La idga que se habian hecho del MUPUT coincide con lo 6,75 58,33% 16,70% 10 2
estudiado
Satisfaccion global con el titulo 7,7 91,70%)| 8,30%) 10 3
Satifaccion global con los profesores 7,25 75% 8,33%) 9 3

Resumen de comentarios y contestaciones a tener en cuenta:

Observaciones sobre el profesorado:

La mayoria de las contestaciones resalta la calidad y preparacion del
profesorado, su vinculo con proyectos e investigaciones de relevancia, asi
como su grado de atencién con el alumnado. A continuacion, se detallan

aquellos aspectos a revisar:

e En algunos casos, el profesorado no consigue transmitir. Destaca la falta
de organizacion, y las metodologias no siempre son las mas adecuadas.

e Se echa en falta una mayor diversidad de disciplinas. Asignaturas como
analisis demografico o medio ambiente deberian ser desarrolladas por
otros profesionales con conocimiento y experiencia, ademas de los
arquitectos. Se solicita que otro tipo de profesionales (gedgrafos,
abogados, sociélogos) apoyen y expliquen ciertas cuestiones relevantes
en cada una de las asignaturas.

e Demasiada verticalidad docente-alumno



Asuntos omitidos en la informacién suministrada por la UPM sobre el MUPUT, y
otros aspectos negativos que hacen que la idea inicial sobre el MUPUT no
coincida con lo vivido y, ademas, no se satisfactorio:

Falta una vision mas integrada y multidisciplinaria, y el temario esta a
veces muy aplicado al mundo de la arquitectura. El MUPUT no es
realmente interdisciplinar

Incluir un apartado en el que se especifiquen las herramientas que se
van a usar en cada asignatura (incluyéndolo en la descripcion de cada
una): ArcGis, Autocad, etc., ya que no todos los alumnos usan todas las
herramientas. También se podria proporcionar un curso basico de dichas
herramientas dentro del programa de la asignatura.

Excesiva carga académica imposible de compatibilizar con el trabajo.
Demasiada teoria y poca practica, y demasiado tiempo dedicado a
conferencias que no han cumplido expectativas.

Las clases impartidas por varios docentes tienden a ser complejas ya
que el uno contradice al otro y no son claros en sus instrucciones.

Aspectos e ideas para mejorar las practicas externas:

Mejor organizacion a la hora de coordinar las practicas.

Empezar antes el proceso. En algunos casos se sugiere que se inicie
durante el primer semestre. En otros se sefiala como fecha idonea la
primera quincena de febrero

Tener una idea clara de las horas concretas de practicas

Tener un listado de toda la documentacién que se tiene que aportar para
poder adelantar los tramites.

Tener el proceso claro desde el inicio de curso

Convalidar las practicas en el caso de para alumnos que demuestren al
menos 3 anos trabajando en entidades publicas o privadas o que estén
actualmente contratadas.

Aumentar el seguimiento del alumno

Facilitar que el alumno busque sus propias practicas si lo desea asi

Comentarios y mejoras de caracter general:

Mejora en la coordinacién y en la organizacién del MUPUT en general
En algunas asignaturas, los alumnos no tenian claro qué estaban
tratando, para qué y para cuando. Es imprescindible un calendario y una
estructura de contenidos claros.

Ha habido solapes de clases, salidas y eventos. Es necesario un
programa mas estructurado desde el principio, para tener una idea de
contenidos a tratar, materiales y herramientas usadas en las
asignaturas.



Plantear jornadas informativas sobre el TFM donde se mezclen estudios
urbanos y planeamiento urbano, en las que se explique la metodologia,
qué hay que producir, las convocatorias, como se eligen a los tutores y
los temas o los ambitos.

Una alternativa es que existiera una guia de TFM para cada itinerario,
con contenidos minimos.

Como aspecto muy positivo, se destaca la dedicacion y flexibilidad de
muchos profesores del master.

El master deberia de durar 1 afio y medio o 2. Llevar el master en 1 aio,
impide (sobre todo en el primer semestre) poder trabajar.

Ajustar los contenidos entre ambas especialidades de modos que se
facilite el trasvase de contenidos basicos entre ambas lineas: lecturas de
investigacion para Planeamiento y conocimientos basicos sobre
planeamiento urbano para estudios urbanos. Otra opcién seria que las
asignaturas de historia critica y técnicas de planificacion deberian ser
obligatorias en ambos itinerarios.

Falta salir mas a la calle, analizar mas la ciudad de forma real y menos
desde un aula, especialmente cuando mas de la mitad del alumnado no
es de Madrid

Actualizar los métodos pedagogicos



